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Studia nad trzeciorzedows faung brekcji kostnej
w miejscowosci Weze kolo Dzialoszyna

CZESC XV*

Streszczenie. — Praca zawiera opis szczgtkow plazow ogoniastych (Caudata) i bez-
ogonowych (Salientia) z brekeji kostnej z Wezéw koto Dzialoszyna nad Wanrtg.
Wsrod opisanych form na uwage zashluguje trzecie stanowisko Pliobatrachus langhae
Fejérvary, nowy gatunek ropuchy Bufo tarloi n. sp. oraz niewielka zaba okre$lona
jako Rana sp., stojaca blisko wspédlczesnej Rana latastei Boulenger z poélnocnych
Wiloch i Szwajcarii. W czesci systematycznej podano dyskusje Pliobatrachus langhae
Fejérvary oraz podobnych form o zro$nietych kregach odcinka sakralnego.

WSTEP

Szczatki plazéw opisane w tej publikacji pochodzg z pliocenskiej
brekcji kostnej z Wezéw kolo Dzialoszyna. Fauna kregowcow z tego sta-
nowiska jest obecnie dobrze znana i zyskala wazne miejsce wéréd innych
pliocenskich stanowisk europejskich (Thenius, 1959).

Fragmenty kostne ptazéow byly dotychczas rzadko znajdowane w oma-
wianym materiale. Dopiero niedawno natrafiono wsréd zebranych ma-
terialéw na kilka duzych bryl silnie skrystalizowanego kalcytu, zabar-
wionych na ciemnoczerwony kolor. Bryly te zawierajg liczne brunatno-
czarne, catkowicie sfosylizowane zrzutki ptakéw drapieznych. Kosci
plazéw sg jednym z gléwnych skladnikow zrzutek. Szczgtki te w oma-
wianym materiale sg, niestety, bardzo fragmentaryczne. Mamy tu do czy-
nienia wylgcznie z fragmentami kosci, lub co najwyzej izolowanymi kosé-
mi szkieletu. W zwigzku z tym opis form wystepujacych w powyzszym
materiale oparto na charakterystycznych, pojedynczych kosciach, ogélnie
uwazanych za wazne taksonomicznie.

Materiat obfitujacy w zrzutki ptakéw pochodzi z pracowni kregowcdw
krakowskiego oddzialu Instytutu Zoologicznego P.A.N. Szereg innych
szczatkéw otrzymano z Zakladu Paleozoologii Uniwersytetu Wroctaw-

* Czeéei I-V — Acta Geol. Pol., vol. 1I-V/1952-1955; cze$ci VI-XIV — Acta
Palaeont. Pol., vol. I-V/1956-1960.
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skiego i Zaktadu Paleozoologii P.A.N. w Warszawie. W celach poréwnaw-
czych korzystalem z materialow kostnych gatunkéw wspolezesnych,
znajdujacych sie w Instytucie Zoologicznym P.A.N., Zakladzie Anatomii
Poréwnaweczej Uniwersytetu Jagiellonskiego i w Zakladzie Zoologii Ogol-
nej Uniwersytetu M. Kopernika w Toruniu.

Na tym miejscu pozwalam sobie podziekowaé¢ kierownictwu wymie-
nionych placowek za udostepnienie powyzszych materialow. Dziekuje
réwniez p. Jirgen F. Obst’owi z Drezna za ofiarowanie cennych materia-
6w poréwnawczych oraz interesujace uwagi dotyczace biologii i ekologii
ptazow. P. J. Saganowi z Instytutu Zoologicznego P.AN. w Krakowie
dziekuje za szybkie przygotowanie porownawczych materialéw osteolo-
gicznych.

OPIS

Rzad Salientia
Rodzina Discoglossidae

Szczatki przedstawicieli tej pilerwotnej rodziny sg niezbyt liczne.
Mozna przyjac, ze wsrod ptazow bezogonowych z Wezow wystepowaly
vrzynajmniej dwa gatunki, nalezace do tej rodziny. Charakteryzujg sig
one pierwotng budowg { prawdopodobnie nie byly identyczne ze wspdl-
czesnymi ropuszkami europejskimi.

Rodzaj Discoglossus Otth, 1837
Discoglossus sp.
(ol I, fig. 1, 2)

Material. — Fragmenty kosci biodrowej, fragmenty maxillare, kosci
diugie, nieliczne kregi.

Opis. — Kosci bicdrowe (ilium) maja budowe typowsa dla Discoglossi-
dae. Processus superior jest lateralnie odstajacy, ala masywna, z zazna-
czonym na zewnetrznej powierzchni rowkiem; fragment acetabulum
utworzony przez ilium jest widocznie sko$ny w stosunku do osi dlugie],
co jest typowe dla wszystkich Discoglossidae. W omawianych materialach
znajduja sie fragmenty kosci diugich o chrzestnych, specyficznie sfosy-
lizowanych gléwkach. Ta pierwotna cecha charakteryzuje dorostych
przedstawicieli Discoglossidae i Pelobatidae. Sadzgc z wielkosci tych
fragmentéw, nalezaly one do duzej formy, prawdopodobnie tej samej,
ktoéra zaliczam do Discoglossus sp.

Poréwnujac wymienione fragmenty kostne ze szkieletami wspotczes-
nych gatunkow europejskich mozna stwierdzi¢, ze Discoglossus sp. z We-
z6w mogl mieé¢ okoto 120 mm diugosci. Jest on prawdopodobnie bliski
Discoglossus giganteus Wettstein-Westerheimb, opisanemu z miocenu
Nova Ves w Czechostowacji (Wettstein-Westerheimb, 1855). Jest to ga-
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tunek wiekszy od wspdlczesnych i nie majacy odpowiednika we wspol-
czesnej herpetofaunie europejskiej. Jest wysoce prawdopodobne, ze ten
wlasnie gatunek wystepowat w pliocenie z Wezow.

Discoglossidae gen. indet.

Material. — Urostyl niewielkiego osobnika, fragmenty maxillare,
fragmenty ilium, dwie male, sztabkowate kosci biodrowe, fragmenty
kosci dlugich.

Urostyl nieduzego osobnika charakteryzuje sie obecnoscig duzych,
plaskich, okragltawych wyrostkéw lateralnych w czesci oralnej. Krawe-
dzie ich dochodzg do samego konca urostylu. Poniewaz zachowal sie
tylko jeden taki wyrostek, nie mozna za$ dostrzec §ladéw utamania wy-
rostka przeciwleglego, mamy tu zapewne do czynienia z jakg$ indywi-
dualng nieprawidlowoscia budowy. Ogoélny wyglad tego urostylu przy-
pomina coccyx niewielkich zab Rana sp., licznie wystepujgcych w naszych
materiatach.

Dwie sztabkowate kosci biodrowe wyglgdem swym przypominaja na
pierwszy rzut oka analogiczne kosci wspoéiczesnych kumakéw (Bombina
Oken); brak jednak jakichkolwiek innych charakterystycznych dla tych
ropuszek kosci, co nie pozwala na pewne stwierdzenie wystepowania ich
w Wezach. Kosci te moga byé szczatkami niewielkich lub mlodych ropu-
szek, nalezacych do zupelnie innych rodzajow.

Przedstawiciele rodziny Discoglossidae byli niejednokrotnie juz opi-
sywani w stanie kopalnym z terenu Europy; pojawiaja sie oni napewno
w miocenie. Z tego wiasnie okresu pochodzi Discoglossus troscheli
(H. v. Meyer), opisany przez Meyera (1859/61) z miocenu Rott k. Bonn,
ktéry — po wnikliwej rewizji Boulenger (1891) — zostat przez tego autora
zaliczony do rodzaju Discoglossus. Gatunek ten rézni sie od naszej formy
jedynie wielkoscig 1 delikatniejsza budowg. Podobne roéznice dajg sie
wykaza¢ w przypadku wspoéiczesnego Discoglossus pictus Otth.

Brunner (1957) opisal z plejstocenu Gérnej Frankonii Alytes grandis
Brunner na podstawie jednego tylko fragmentu ilium. Sgdzgc z zalgczo-
nej przez autora ryciny, forma ta mogta réwnie dobrze naleze¢ do Alytes,
jak i do Discoglossus.

Nie jest wykluczone, ze rodzaj Alytes Wagler rowniez wystepowat
w Wezach, byla to jednak napewno jaka$ forma wyraznie roéznigca sie
od wspolezesnego gatunku Alytes obstetricans (Laurenti).

Rodzaj Bombina Oken nie zostal dotychczas napewno stwierdzony
w stanie kopalnym, chociaz Bolkay (1913) wymienia nawet wspoiczesny
gatunek Bombina variegata (Linnaeus) z warstw preglacjalnych. Autor
ten opiera sie wylacznie nma morfologii jednego pterygoidu i dwéch osob-
no znalezionych atlaséw. Stanowisko systematyczne tych szczgtkoéw za-
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kwestionowal Mertens (1928), gdyz niewatpliwie wymienione kosci majg
w tym przypadku bardzo malg wartos¢ taksonomiczna.

Rodzina Pelobatidae

Charakterystyczne szczgtki przedstawicieli tej rodziny sg nader liczne
i dobrze zachowane. Z calg pewno$cig mozemy wyodrebni¢ dwie formy,
nalezace do rodzajow Eopelobates Parker i Pelobates Wagler.

Rodzaj Eopelobates Parker, 1929
Eopelobates sp.

(pl. 1, fig. 3)
Material. — Duze fragmenty niewielkich kosci krzyzowych (sacrum).
Opis. — Dobrze zachowane fragmenty kosci krzyzowych maja typowe

dla Pelobatidae szerokie boczne wyrostki (diapofizy). Diapofizy te (= di-
latatio sacralis; Fejérvary, 1917) majg na swej wentralnej powierzchni
duze wyrostki (proc. lateralis anterior), opatrzone szeroks, plaska po-
wierzchnia stawowg. Powierzchnia dorsalna tych wyrostkow jest plaska,
same za$ krawedzie sg nieco zagiete. Proste krawedzie boczne omawia-
nych wyrostkow wskazujg, ze mamy tu do czynienia ze szczgtkami osob-
nikéw dorostych. We wszystkich przypadkach dobrze widoczne sg w cze~
sci kaudalnej pojedyncze wglebienia kregéw, wchodzace w skiad sta-
wowego, luinego polgczenia z pojedynczym kiykciem urostylu. Na tej
podstawie, jak réwniez z uwagi na ogdlny wyglad szczatkow, zaliczam je
do kopalnego rodzaju Eopelobates Parker. Do tej samej formy nalezg
prawdopodobnie niektére fragmenty czaszek (maxillare, frontoparietale,
nasale), okreslone jako Pelobatidae gen. indet.

Rodzaj Eopelcbates zostal opisany przez Parkera (1929, p. 277—278).
Forma wystepujgca w Wezach byla mnie] wiece] te] samej wielkosci,
co Eopelobates antracinus Parker z dolno-miocenskich lignitéw Bonn,
lecz miata inny ksztalt sacrum. Od Eopelobates bayeri Spinar, znanego
z miocenu Czechostowacji (Spinar, 1952), forma nasza rézni sie gladkg
zewnetrzng powierzchnig sakralng wyrostkéw bocznych. Podobny ksztatt
kosci krzyzowej mial Miopelobates zapfei Wettstein-Westerheimb, po-
chodzgcy réwniez z czechoslowackiego miccenu.

Rodzaj Pelobates Wagler, 1830

Pelobates cf. fuscus (Laurenti)
(pl. 1, fig. 4; pl. 11, fig. 1, 3)

Materiat. — Fragmenty czaszki (frontoparietale, maxillare, nasale,
sphenethmoideum, parasphenoideum), liczne fragmenty kosci biodrowych,
kosci krzyzowe wraz z fragmentami urostyléw, kregi.
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Fragment kosci biodrowej Discoglossus sp.

Maxillare Discoglossus sp.

Fragment kosci krzyzowej Eopelobates sp.

Sacrococeyx Pelobates cf. fuscus (Laurenti), widziany od strony wentralnej.
Skale przy figurach odpowiadajg dlugosci naturalnej okazow.
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Opis. — Stosunkowo liczne fragmenty frontoparietale pozwalajg na
odtworzenie wygladu catej kosci. Byla ona pojedyncza (réznigca sie od
Miopelobates), do§¢ masywna i wypukla. Zewnetrzng jej powierzchnie
pokrywa charakterystyczna inkrustacja, wyraznie stabiej zaznaczona
w cze$ci przedniej, tworzaca jakby ,lysine” wsréd chropowatych wyrost-
kéw. ,Lysina” ta jest charakterystyczna dla wspolczesnego Pelobates
fuscus (Laurenti), nie wystepuje zas np. u P. syriacus Boettger, czy tez
ostatnio opisanego z Maroka przez Pasteura i Bonsa (1959) P. walardi
Pasteur & Bons. Ksztalt nasale, squamosale i maxillare odpowiada ksztal-
towl analogicznych kosci P. fuscus (Laurenti). Specjalnie charaktery-
styczny dla tego gatunku ksztalt ma parasfenoid. Ptaska ta kosé¢, zdaniem
Schiafera (1932), ma w tym przypadku znaczenie taksonomiczne; nie ma
ona, wedlug niego, tzw. wyrostka aboralnego. W rzeczywistosci zas,
u wiekszosci osobnikéw P. fuscus (Laurenti) wyrostek ten wystepuje,
lecz jest on nieduzy i ma tendencje do zanikania. Na schematycznym
rysunku Schéfera (l.c., p. 764, fig. 6) mamy do czynienia z jakim$ kran-
cowym przykladem. Znacznie bardziej charakterystyczng cecha jest dla
tego gatunku ksztalt ramieniowatych wyrostkéw bocznych. Typowsg bu-
dowe dla wspolczesnych przedstawicieli omawianego gatunku majg row-
niez kos$¢ krzyzowa i trwale zrosniety z nig urostyl. Kosci biodrowe sg
podobne do ilium ropuch, réznig sie jednak od nich brakiem wyrostka
proc. superior. Wszystkie omawiane szczatki nalezaly do niewielkich
osobnikow, odpowiadajacych wielkoscig wspoéiczesnym P. fuscus (Lau-
renti). Na tej podstawie zaliczam je warunkowo do tego gatunku, ktorego
obecno$é w kserotermicznym $rodowisku pliocenu mozna uwazaé za
wysoce prawdopodobna.

Kopalni przedstawiciele rodzaju Pelobates znani sg z pliocenu Ru-
munii. Jest to P. robustus Bolkay, opisany przez Bolkaya (1913) z ,,pre-
glacjalu” (pliocenu?) Episcopia. Gatunek ten wymienia réwniez Fejer-
vary (1917). Jest to forma wieksza od wspélczesnego gatunku, stwierdzo-
nego w Wezach. O innych réznicach morfologicznych pomiedzy tymi ga-
tunkami wspominaja obydwaj cytowani autorzy. Bolkay (I.c.) wspomina
réwniez o wystepowaniu rodzaju Pelobates (Pelcbates sp.) w plejstocenie
z Csarnota na Wegrzech. Wsréd materialéw, opisanych przez Brunnera
(1954) z warstw plejstocenskich Goérnej Frankonii, znajdujg sie typowe
szczatki Pelobates, zaliczane jednak przez tego autora do Bufe sp. (l.c.,
p. 103, fig. 10/3). Do rodzaju Pelcbates, moze nawet do tej same]j formy,
z jaka spotykamy sie w Wezach, nalezg szczatki z Rebielic Kroélewskich,
ktore zaliczytem poprzednio do Bufo sp. (Miynarski, 1960, pl. 17, fig. 4).
Gatunek Pelobates fuscus (Laurenti) zostal ostatnio stwierdzony przez
Tatarinowa (1959) w czwartorzedzie Podola.
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Pelobatidae gen. indet.

Materiat. — Fragmenty czaszki (frontoparietale, nasale, paraspheno-
ideum, fragmenty maxillare, squamosale?), fragmenty pasa barkowego
(scapula, coracoid), kregi.

Opis. — Na uwage zastuguje tu dobrze zachowany fragment fronto-
parietale, dlugosci 11 mm. Zewnetrzna powierzchnia tej kosci jest pla-
ska, nie zas wypukta jak u P. fuscus (Laurenti), jest jednak pokryta cha-
rakterystyczng dla Pelobatidae ornamentacjg. Kos§¢ ta bardzo przypo-
mina parzyste frontoparietale rodzaju Miopelobates Wettstein-Wester-
heimb. Niestety, krawedZz wewnetrzna kosci jest pokruszona, nie mozna
wiec stwierdzi¢ napewno, czy nie jest to na przyklad pekniecie wzdtuzne
pojedynczego frontoparietale. Niektére fragmenty szczek sg bardziej
masywne i majg inne zgbki, niz u P. fuscus (Laurenti). Na uwage zastu-
guje tez krag ze Srodkowej lub tylnej czesci kregostupa, o ostrych, diu-
gich wyrostkach, idgeych w kierunku kranialnym. Od kregow wspol-
czesnego gatunku rozni sie on prawie gladkg powierzchnig zewnetrzng
i brakiem wyraznego wyrostka neuralnego, ktoéry nie tworzy tu tak cha-
rakterystycznego, palcowatego szpica w czesci kaudalnej.

Rodzina Bufonidae
Podrodzina Platosphinae Fejérvary, 1917
Rodzaj Pliobatrachus Fejérvary, 1917

Pliobatrachus langhae Fejérvary, 1917
(pl. 11, fig. 2; pl. III, fig. 1)

Materiat. — Prawie kompletne dwie koSci krzyzowe, fragmenty
kosci krzyzowych, duze fragmenty urostyli.

Opis. — Ko§¢ krzyzowa zlozona jest z dwoéch kregow o szerokich,
skrzydlastych wyrostkach bocznych.

Kosci znajdujgce sie w tym materiale sg prawie identyczne z sacrum
(holotyp), opisanym przez Fejérvary (1917). Krag sakralny ma dwa gu-
zowate wyrostki, stanowigce polgczenie stawowe z urostylem. Krag pre-
sakralny (= synsakralny; Fejérvary, l.c.) jest typowo przodowklesty,
jak to jest charakterystyczne dla ropuch i wielu innych Salientia. Przo-
dowkleste jest réwniez polgczenie obu kregdw sacrum, widoczne jako
szew na jej brzusznej czesci. Na powierzehni dorsalnej widoczne sg do-
brze wszystkie charakterystyczne wyrostki i plaszezyzny.

Urostyle odznaczajg sie brakiem spina urostyli. W ich dorsalnej cze$ci
natomiast rozwinigta jest bardzo dobrze lamina horizontalis (Fejér-
vary, 1917) — ptaska, horyzontalna plytka, przebiegajaca wzdluz calej
omawianej kosci. W czesci kranialnej urostyli widoczne sg rozszerzenia
krawedzi bocznych oraz dwa wglebienia, wskazujgce na stawowe pola-

3 Acta Palaeontologica Polonica, Nt 3
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Pl II

Fig. 1. Fragment parasfenoidu Pelobates c¢f. fuscus (Laurenti).

Fig. 2. Kosé krzyzowa Pliobatrachus langhae Fejérvary, widziana od strony grzbie-
towej.

Fig. 3. Ko$¢ biodrowa Pelobates cf. fuscus (Laurenti).
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czenie z dwoma kiykciami sacrum. Wedlug Fejérvary, sg to typowe
paleourostyle, charakterystyczne dla prymitywnych Salientia kopalnych.

Weze kolo Dzialoszyna sg juz trzecim stanowiskiem, w ktérym stwier-
dzono obecno$¢ gatunku Pliobatrachus langhae Fejérvary. Ta dos¢ za-
gadkowa forma =zostala po raz pierwszy opisana z pliocenu Episcopia
w Rumunii. Niedawno obecnos¢ jej stwierdzitem tez w pliocenie Rebielic
Kroélewskich (Mlynarski, 1960).

Pomimo bardzo starannego opisu omawianego gatunku przez Fejér-
vary (1917), mozna jeszcze dzi§ wysunac pewne zastrzezenia co do jego
stanowiska systematycznego. I tak zardéwno urostyl typu, jak i urostyle
okazéw z Wezdw, zostaly znalezione niezaleznie od kosci krzyzowych,
chociaz w tych samych warstwach. Za przynalezno$cig do tego samego
gatunku $wiadczy ich wielko$é, prymitywnos¢ i stopien zachowania.
Kryteria te sg jednak umowne, gdyz trudno byloby wykluczy¢ mozliwosé
istnienia jakichs dwéch bardzo pierwotnych gatunkéw jednakowej wiel-
kosci w tym samym materiale. Z tego zapewne powodu Kuhn (1941,
p. 354) w spisie kopalnych , Euanura” nie wspomina w ogole o urostylu
omawianego gatunku, przyjmujac, jak sie wydaje, jego sacrum za holotyp.

Analizujgc raz jeszcze budowe kosci krzyzowej Pliobatrachus mozna
zada¢ pytanie, czy przypadkiem nie mamy tu do czynienia ze spora-
dycznym (,,patologicznym”) zrostem kregdéw, co zaobserwowano u roéz-
nych wspoétczesnych Salientia. Zdaniem Taylora (1942), trudno jest uwa-
za¢ zrost kregéw odcinka sakralnego za wynik przystosowania do okreslo-
nego $rodowiska, gdyz spotykamy sie z nim u gatunkéw zyjacych w bardzo
réznorodnych warunkach ekologicznych. Fejérvary (1917) uwaza oma-
wiang ceche za archaiczng, typowa dla gatunkéw pierwotnych. Zdaniem
tego autora, pojawianie sie podobnych zrostéw u wspélczesnych gatun-
koéw europejskich mozna uwazaé¢ za ceche ,,atawistyczng”.

Nowe okazy Pliobatrachus langhae Fejérvary znalezione w Polsce
wskazuja jednak, ze mamy w tym przypadku do czynienia z koscia
krzyzowg osobnego gatunku, nie zas z nietypowymi zrostami kregow.

Podrodzina Bufoninae Fejérvary, 1917

Szczatki ropuch wilasciwych sg bardzo liczne w omawianym materiale.
Mozna przypuszczaé, ze w Wezach wystepowaly przynajmniej dwa rdzne
gatunki, bliskie wspolczesnym gatunkom zyjacym w Europie $rodkowej.

Rodzaj Bufo Laurenti, 1768
Bufo tarloi n. sp.
(pl. III, fig. 2-3; pl. IV; pl. V, fig. 2)

Holotypus: urostyl (os coccygis) duzego osobnika, znajdujgcy sie w krakowskim
oddziale Instytutu Zoologicznego P.A.N.
Locus typicus: Weze kolo Dzialoszyna, Polska.

3+
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Pl III

Fig. 1. Koé¢ krzyzowa I fragment urostylu Pliobatrachus langhae Fejérvary, wi-
dziane od strony wentralnej; szew lgczgcy kregi sakralne jest na tym okazie
niewidoczny.

Fig. 2.

Urostyl Bufo tarloi n. sp. (holotyp): a od strony dorsalnej, b od strony po-
wierzchni stawowych.

Fig. 3. Kos¢ biodrowa Bufo tarloi n. sp. (paratyp).
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Stratum typicum: pliocen.

Derivatio nominis: tarloi — od nazwiska paleontologa angielskiego Dra L. Be-
verly Tarlo (British Mus., Nat. Hist.).

Materiat. — Urostyl, kosé krzyzowa i ko$¢ biodrowa.

Opis holotypu (pl. III, fig 2 a-b). — Urostyl, przypominajacy ksztal-
tem urostyle przedstawicieli wspolczesnego Bufo calamita Laurenti, opa-
trzony wyrostkami lateralnymi w czeéci oralnej.

Spina urostyli i krawedzie lateralne silnie rozwiniete, ostre, piaskie.
W oralnej (kranialnej) czesci wystepuja dwa masywne, lecz niewielkie
wyrostki lateralne, o trojkatnym zarysie, skierowane ku przodowi ciala.
Lewy wyrostek jest ulamany. Polaczenie stawowe z sacrum podwéjne,
szerokie, typowe dla Bufonidae. Diugosé¢ fragmentu wynosi 12 mm.

Opis paratypéw — os sacrum i os ilium (pl. III, fig 3; pl. IV, fig. 3). —
Sacrum stanowi posredni stopien pomiedzy ta koscig u Bufo bufo (Lin-
naeus) a B. calamita Laurenti. Jest to krag wyraznie przodowklesty,
o dwoch masywnych, guzowatych kiykciach w czesci kaudalnej i szero-
kich diapofizach. Powierzchnia dorsalna jest plaska, neurapofiza bardzo
niska i kroétka, laczy sie z ramionami niskiej, lecz wyraznej krawedzi,
tworzgcej trojkat skierowany podstawg w kierunku kaudalnym. Diugose
kregu wynosi 6 mm, szeroko§¢ — po zrekonstruowaniu ulamanej diapo-
fizy — w przyblizeniu 16 mm.

Ilium ma ksztalt typowy dla rodzaju Bufo. Processus superior jest
tu wyrazny i masywny, chociaz niewielki; vaxillum nie wystepuje.

Do tego samego gatunku nalezg fragmenty podobnych urostyli (jeden
z nich ma zachowane dobrze oba wyrostki lateralne), liczne fragmenty
ko$ci biodrowych, kosci krzyzowe, kregi dorsalne i atlasy, fragmenty
kosSci dlugich oraz fragmenty czaszki (frontoparietale, sphenethmoideum,
nasale, fragmenty bezzebnej sztabkowatej zuchwy). Wszystkie te szczgtki
nalezaly do bardzo duzych osobnikéw, odpowiadajacych mniej wiecej
najwiekszym okazom wspoélczesnego Bufo bufo (Linnaeus). Fragmenty
frontoparietale, ktére ze wzgledu na ich wielkos¢ zaliczam do tego ga-
tunku, byty masywne, plaskie i mialy zewnetrzng powierzchnie wyraznie
urzezbiong, podobnie jak u duzej ropuchy neotropikalnej B. marinus
(Linnaeus), odmiennie natomiast niz u Pelobatidae.

Na podstawie omoéwionych materialéw mozna stwierdzi¢ obecnosé
w Wezach duzej ropuchy, dochodzacej do ok. 150 mm dlugosci. Aczkol-
wiek wsrod ropuch wlasciwych (Bufoninae) czeste sg réznorodne odchy-
lenia w budowie szkieletu, upodabniajgce jedne gatunki do drugich lub
zacierajgce charakterystyczne szczegoty morfologiczne, to jednak szczatki
opisane powyzej rdznig si¢ wyraznie od wspodlczesnych gatunkow, jak
rowniez od opisanych dotychczas, niezbyt licznych kopalnych i subfosyl-
nych przedstawicieli rodzaju Bufo. Jedynym kopalnym gatunkiem, ma-
jacym podobne wyrostki lateralne urostylu, jest Bufo rusciensis (Depéret),
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opisana przez Depéret (1897, p. 172) z pliocenu Roussillon jako rodzaj
Diploplectrurus. Jest to forma bardzo podobna do B. tarloi n. sp., roéznigca
sie od niej ksztaltem szerokiej czesci urostylu. Jak mozna sgdzi¢ na
podstawie opisu i ilustracji Depéreta (l. c.), mamy tu do czynienia z typo-
wg ropuchg z rodzaju Bufo, do ktérego synoniméw zaliczam Diplo-
plectrurus.

Bufonidae gen. indet.

Materiat. — Fragmenty czaszki, kregi, kosci krzyzowe, fragmenty
i cale kosci odnozy, fragmenty urostyli, fragmenty paséw barkowych
i miednicowych.

Opis. — Na uwage zastuguje tu dos¢ dobrze zachowana kosé krzyzowa
o wyraznie odmiennej budowie od paratypu B. tarloi n. sp. Nie ma ona
zupelnie tzw. proc. anteriores, stanowiagcych stawowe polgczenie z wy-
rostkami o6smego (presakralnego) kregu. Zamiast tych wyrostkéw, na
powierzchni kregu sakralnego widoczne sg powierzchnie stawowe jako
plaskie wglebienia. Podobny typ sacrum nie wystepuje u wspotczesnych
ropuch Europy.

Rodzaj Bufo jest pospolity w europejskim pliocenie, jak tez w poz-
niejszych warstwach czwartorzedowych. Bolkay (1913) wymienia wspdl-
czesng ropuche B, viridis Laurenti z czwartorzedowego stanowiska w Csar-
nota oraz z kilku pliocenskich stanowisk Rumunii i Wegier (vide Thenius,
1959). Od osobnikow wspolczesnych te ropuchy kopalne majg sie réznié
nieco wiekszymi rozmiarami. Fejérvary (1917) wymienia B. bufo (Lin-
naeus) z Episcopia na podstawie jednego fragmentu ilium.

Rodzina Ranidae
Rodzaj Ranae Linnaeus, 1758

Rana sp.
(pl. V, fig. 3-4; pl. VI)

Materiat. — Okoto 100 fragmentoéw oraz nieliczne cale kosci biodrowe,
liczne urostyle i ich fragmenty, drobne fragmenty czaszek (maxillare,
intermaxillare, dentale, sphenethmoideum, fragmenty parasphenocideum),
kregi presakralne, liczne kregi krzyzowe, kregi dorsalne, fragmenty pa-
s6éw, kosei diugie i ich fragmenty.

Opis. — Szczatki zab w opracowywanym materiale sg nadzwycza]
liczne. Wszystkie one nalezaly do nieduzych osobnikéw, mniejszych niz
przecietne okazy gatunkow zyjacych obecnie w Polsce. Wszystkie koSci
zab reprezentujg ten sam typ budowy i nie wykazuja wyrazniejszych
roéznic morfologicznych. Pozwala to przypuszczaé, ze mamy tu do czy-
nienia z jednym tylko gatunkiem, ktérego jednak — ze wzgledu na
fragmentaryczno$¢ materialu — nie mozna na razie doktadniej okreslic.
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Pl IV

Fig. 1. Lopatka prawdogodobnie Bufo tarloi n. sp.
Fig. 2. Uszkodzony krag dorsalny Bufo tarloi n. sp.
Fig. 3. Kost krzyzowa Bufo tarloi n. sp. (paratyp).
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PlL V

Fig. 1. Parasfenoid blizej nie okreélonego plaza ogoniastego.
Fig. 2. Atlas Bufo tarloi n. sp.

Fig. 3. Ko§¢ krzyzowa Rana sp.

Fig. 4. Urostyl Rana sp., widziany od strony bocznej.
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Kosé krzyzowa omawianej formy jest przy niewielkich rozmiarach
masywna. Wyrostki lateralne sg sztabkowate i skierowane w kierunku
kaudalnym, w czesci kranialnej opatrzone pojedynczym klykciem, ty-
powym dla grupy Diplasiocoela. W czesci kaudalnej widoczne sg dwa
kiykcie. Osmy krag, presakralny, jest dwuwklesly. Urostyl jest wysmu-
kiy i charakteryzuje sie bardzo symetryczng budows. Spina urostyli
jest wysoka, krawedzie lateralne prawie zupelnie nie zaznaczone. Koéc
biodrowa ma szerokg i ptaskg budowe, przy czym vaxillum jest szerokie
i wyraznie odgraniczone.

Proc. superior jest do$¢ duzy i guzowaty. Na uwage zasluguja kregi
dorsalne o stosunkowo krotkich wyrostkach bocznych, krétszych niz
diapofizy wspolczesnych zab Rana esculenta Linnaeus, R. temporaria
Linnaeus i R. arvalis Nilsson. Na powierzchni dorsalnej tych kregow
bardzo wyrazne sg wyrostki neuralne.

Wsérod kosci czaszki na uwage zastuguja drobne fragmenty sphe-
nethmoideum oraz fragmenty szczek o drobnych zebach i typowej dla
zab budowie.

Wystepujgca w Wezach Rana sp. byla podobna do wspoélczesnego ga-
tunku poludniowo-europejskiego R. latastei Boulenger. Jest to prawdo-
podobnie jaki§ nie znany dotychczas gatunek; brak jednak wiekszych
fragmentéw szkieletu lub pojedynczych nawet kosci o wyraznie roéznej
budowie od innych gatunkoéw zab, co uniemozliwia na razie opisanie jej
jako nowego gatunku.

Rzgd Caudata
Rodzina Salamandridae

Salamandridae gen. indet.
(pl. Vv, fig. 1)

Materiat. — Liczne kregi z réznych odcinkéw kregostupa, fragmenty
kosci diugich, fragmenty pasa barkowego, szczek oraz jeden parasfenoid.

W opracowywanym materiale dos¢ licznie wystepujg fragmenty kostne
niewielkich plazéw ogoniastych, wéréd ktérych zwracajg uwage przede
wszystkim charakterystyczne kregi tych zwierzat. Ich wyglad ogélny,
proporcje oraz wielko$¢ sa typowe dla przedstawicieli rodziny Salaman-
dridae (Mivart, 1878; Heere, 1935 i in.). Kregi te pochodzg z rdéznych
odcinkéw kregostupa. Najwieksze z nich nie przekraczaja rozmiarami
kregow wspblczesnej Salamandra salamandre (Linnaeus).

Na specjalng uwage zastuguje jedyny parasfenoid (= parabasale;
Heere, 1935) o charakterystycznym ksztalcie. Wyglad tej kosci, majacej
4 mm dlugosci, nie przypomina parasfenoidow zadnego ze wspoéiczesnych,
europejskich przedstawicieli Salamandridae czy Proteidae.

Na podstawie wymienionych materialéw nie mozna dokladniej stwier-
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Pl VI

Fig. 1-3. Fragmenty kosci biodrowych Rana sp., uwidoczniajgce cechy zmienne.
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dzi¢, jakie rodzaje czy gatunki plazéw ogoniastych wystepowaly w We-
zach. Prawdopodobnie sg to szczatki przedstawicieli jakiejs formy bliskiej
Salamandra Laurenti. Bardzo prawdopodobne wydaje sie réwniez wy-
stepowanie w tym materiale rodzaju Triturus Rafinesque, wielkoscig
zblizonego do Triturus vulgaris (Linnaeus).

Przedstawiciele rodzajéow Salamandra i Triturus maja, wedlug De-
chaseaux (1955), pojawia¢ sie juz w europejskim miocenie. Wystepowanie
rodzaju Salamandra stwierdzono napewno dopiero w plejstocenie. Ostat-
nio rodzaj ten wymienia Brunmer (1957) z Breitenberghohle k. Gésswein-
stein w Gérnej Frankonii (Mindel-Riss). Autor ten opisuje réwnoczes$nie
nowy rodzaj i gatunek pokrewny salamandrze pod nazwg Praesalamandra
goessweinsteinia Brunner, opierajgc sie na morfologii fragmentéw para-
sfenoidu.

UWAGI OGOLNE

Fauna plazdéw znaleziona w Wezach ma charakter wyraznie ladowy.
Pordéwnujae wystepujace tam formy z podobnymi gatunkami wspétczes-
nymi mozna przypuszcza¢, ze byly to zwierzeta cieptolubne, przystoso-
wane do $§rodowiska kserotermicznego. I tak rodzaj Pelobates jest typowa
formg lgdowg azjatyckiego, stepowego pochodzenia. Wspodlczesne Pelo-
batidae zyjg przewaznie na terenach o tzw. lekkiej glebie, w ktorej
latwo jest im kopaé¢ nory, do wody za$ udajag sie na krotko, tylko
w okresie godowym. Przedstawiciele kopalnego rodzaju Eopelobates czy
Miopelobates byli przypuszczalnie bardziej zwiazani z wodg, na co mo-
globy wskazywaé¢ wystepowanie ich w lignitach slodkowodnych. W na-
szym materiale szczatki ich sg rzadkie i pochodza ze zrzutkow ptakow
drapieznych, co pozwala przypuszczaé, ze mogly byé przyniesione z od-
leglejszych terendéw. Wybitnie lgdowy tryb zycia prowadza ropuchy; taki
tez zapewne prowadzila réwniez opisana tu ropucha Bufo tarloi n. sp.
Przemawia za tym jej podobienstwo do wspoélczesnego gatunku B, ca-
lamita Laurenti, spotykanego na przyklad na obszarach rezerwatow
stepowych w dolinie Nidy. Jak wykazato wielu badaczy, ropuchy dosko-
nale przystosowujg sie do kserotermicznego srodowiska i wykazujg duza
odpornos¢ na wysoka temperature i silne nastonecznienie. Obyczaje i tryb
zycia niewielkich zab z Wezoéw odpowiadaly tez pewno obyczajom wsp6i-
czesnej Rana latastei Boulenger, zyjacej w gorzystych okolicach péinoc-
nych Wloch i Szwajcarii. Zaby te, jak wigkszo$é gatunkow z grupy
.»R. temporaria”, spotka¢ mozna, z wyjatkiem okresu goddéw, na kamie-
nistych wzgoérzach, czesto odkrytych i silnie nastonecznionych. Nadzwy-
cza]j obfite szczatki tej niewielkiej zaby w Wezach wskazuja, ze w plioce-
nie zamieszkiwala ona licznie jurajskie skalki tych okolic. Europejscy
przedstawiciele Discoglossidae, z wyjatkiem kumakéw (Bombina), nie
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stwierdzonych napewno w pliocenie, réwniez zyja na lgdzie i w $rodo-
wisku mniej lub wiecej kserotermicznym. Dotyczy to zaréwno rodzaju
Discoglossus, jak i Alytes obstetricans (Laurenti). Ten ostatni gatunek
spotyka sie na stromych zboczach i na urwistych brzegach rzek. Zaby
te czesto wykorzystuja na swe schronienia nory gryzoniéw lub gniazda
jaskolek brzegowek; korzystaja tez z naturalnych zaglebien i szczelin
terenu. Wybitnie ladowy tryb zycia pedzg tez plazy ogoniaste z rodziny
Salamandridae.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania mozna stwierdzi¢, ze w Wezach
panowaly w pliocenie warunki podobne, jak dzi§ w krasie na Pélwyspie
Balkanskim. Analiza szczgtkéw plazéw omawianej brekeji kostnej po-
twierdza raz jeszcze poprzednie przypuszczenia, dotyczgce kserotermicz-
nego charakteru catej herpetofauny.

Instytut Zoologiczny
Polskiej Akademii Nauk
Oddziat w Krakowie
Krakéw, styczen 1961 r.
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MARIAN MLYNARSKI

AMPHIBIANS FROM THE PLIOCENE OF POLAND
Summary

Fossil remains of Salientia and Caudata from the Pliocene bone breccia at
Weze near Dziatoszyn (Poland) are described. The vertebrate fauna from that
locality is fairly well known from the numerous papers by Polish authors*.

The here considered fossils come from the breccia or from fossilized pellets
of birds of prey, found in it. We are dealing here solely with bone fragments or
detached bones, and hence their exact systematic position is often doubtful.

DESCRIPTION

Order Salientia
Family Discoglossidae

Remains representing this family are not numerous. They consist of fragments
of the maxillare, ilium, urostyles and limb bones. Discoglossus sp. has been found
in the material examined. This was a form larger than the recent D. pictus Otth
and approaching the Miocene D. giganteus Wettstein-Westerheimb described from
Czechoslovakia (Wettstein-Westerheimb, 1955).

Material of an uncertain systematic position (Discoglossidae gen. non det.) contains
an interesting urostyle with ovoid lateral processes in oral part and a minute ilium
resembling that of the genus Bombina Oken. Besides the description of Bolkay
(1913) whose identification seems to be doubtful (Mertens, 1928), this genus has
not been reported in fossil state.

* See footnote on p. 261 of the Polish text.
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Family Pelobatidae

Fairly numerous remains of Pelobatidae indicate the presence of the genera
Eopelobates Parker and Pelobates Wagler. Remains of Eopelobates sp. consist of
sacral fragments loosely connected with the urostyle. In size this form agrees with
Eopelobates antracinus Parker and Miopelobates zapfei Wettstein-Westerheimb.
From E. bayeri Spinar it differs in having the smooth surface of the winged
diapophyses. Fragmentary remains of Pelobates, identified as Pelobates c¢f. fuscus
(Laurenti), are numerous and very characteristic. In morphology and proportions
they do not differ from analogous bone fragments of recent representatives of
that species.

Fossil representatives of the genus Pelobates are known from the preglacial
period from Episcopia (Piispokfiirds), (Bolkay, 1913; Fejérvary, 1917). The species
P. fuscus {(Laurenti) is reported by Tatarinov {1959) from the Pleistocene deposits
of Podolia. Remains of Salientia, assigned to Bufo sp. by Brunner (1954, p. 103,
fig. 10/3) and by Miynarski (1960, pl. 17, fig. 4), most probably belong to that same
species.

Among remains which cannot be identified with any certainty, of some interest
is a fragmentary fronto-parietal resembling the holotype Miopelobates neusdorfensis
Wettstein-Westerheimb. Owing, however, to its damaged outer edge, this specimen
cannot be identified with any certainty as belonging to M. neusdorfensis Wettstein-
Westerheimb.

Family Bufonidae
Subfamily Platosphinae Fejérvary, 1917

Weze is the third locality from which the presence of Pliobatrachus langhae
Fejérvary has been so far reported. This primitive toad has been earlier described
from Episcopia (Fejérvary, 1917) and recently it is recorded from Poland (Mtynarski,
1960). The writer’s material was the first to yield together several fragments of
sacrum and of urostyles. This suggests that we are not dealing here with fused
sacral vertebrae (as it occurs sometimes in recent Salientia), but with a separate
species. The fused sacral vertebrae occur in many primitive and fossil species as
a systematic character (Taylor, 1942).

Subfamily Bufoninae Fejérvary, 1917
Bufo tarloi n. sp.
(pl. II, fig. 2—3; pl. IV, pl. V fig. 2)
Holotypus: os coccygis of a large individual in the ccllection of the Cracow Branch of
the Zoological Institute of the Polish Academy of Sciences.
Locus typicus: Weze near Dzialoszyn, Poland.
Stratum typicum: Pliocene.

Derivatin mominis: specific name after that of Dr L. Beverly Tarlo, an English palaeon-
tologist (British Museum, Natural History).

Description of holotype. — Urostyle in shape resembling the urostyles of the
recent Bufo calamita Laurenti, in the oral part provided with processes. Processes
and lateral edges of urostyles strongly developed, sharp, flat. In the oral (cranial)
part there occur two massive but rather small lateral processes, triangular in contour,
anteriorly directed. The left process is broken off. Articulation with the sacrum is
double, broad, typical for the Bufonidae. Length of fragment 12 mm.

The ilium and sacrum, shown in pl. IV, fig. 3, have been identified as paratypes
of this species. Fairly numerous fragments of cranidia, urostyles, sacra, vertebrae
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and limb bones probably belong to this species, too. Bufo tarloi n. sp. was a large
toad, up to 150 mm in length.

Specimen of sacrum without spines in the oral portion is most noteworthy
among remains identified as Bufonidae gen. non det. Bufo tarloi n. sp. is a form
resembling B. rusciensis (Depéret) from the Pliocene of Roussillon that has been
described by Depéret (1897) as genus Diploplectrurus Depéret. This genus is most
likely a synonym of the genus Bufo Leurenti.

Family Ranidae

In the writer’s material remains of frogs are very abundant. They all belong
to a rather small form determined as Rana sp., resembling the recent Rana latastei
Boulenger. The considered remains may belong to a new species, but their
fragmentary state of preservation does not allow an exact determination of their
systematic position. '

GENERAL REMARKS

All the amphibian fossils here considered are distinctly continental forms,
animals of a warm zone, living under xerothermic conditions, similarly as the
recent representatives of their corresponding systematic groups. It may be reasonably
supposed that the ecological conditions, prevailing at Weze during the Pliocene,
resembled those now characterizing the karst regions of the Balcan Peninsula.

EXPLANATIONS OF PLATES

PL I (p. 265)
Fig. 1. Discoglossus sp., fragment of humerus. Fig. 2. Discoglossus sp., maxillare.
Fig. 3. Eopelobates sp., fragment of sacral bone. Fig. 4. Pelobates cf. fuscus (Laurenti),
sacrococcyx in ventral view.

Pl. II (p. 268)

Fig. 1. Pelobates cf. fuscus (Laurenti), fragment of parasphenoid. Fig. 2. Plio-
batrachus langhae Fejérvary, sacral bone, in dorsal view. Fig. 3. Pelobates cf. fuscus
(Laurenti), humerus.

Pl III (p. 270)

Fig. 1. Pliobatrachus langhae Fejérvary, sacral bone and a fragment of urostyle,
in ventral view; suture joining the sacra is here indiscernible, Fig. 2. Bufo tarloi n. sp.
(holotype), urostyle: a dorsal view, b seen from the articular surfaces. Fig. 3. Bufo
tarloi n. sp. (paratype), humerus.

Pl IV (p. 273)

Fig.1 . Shoulder probably of Bufo tarloi n. sp. Fig. 2. Damaged dorsal vertebra

of Bufo tarlei n. sp. Fig. 3. Sacral bone of Bufo tarloi n. sp. (paratype).

Pl V (p. 274)

Fig. 1. Parasphenoid of an indeterminate caudal amphibian. Fig. 2. Atlas of
Bufo tarloi n. sp. Fig. 3. Sacral bone of Rana sp. Fig. 4. Urostyle of Rana sp., in
side view.

Pl VI (p. 276)
Fig. 1-3. Rana sp., fragments of humeri showing the variation.
All scales correspond to natural length of specimens.
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MAPUAH MJBIHAPCKU
3EMHOBOJHBIE (AMPHIBIA) M3 IIJIMOIIEHA IIOJBUTU
Pe3sionme

Hacroawaa nybauxaumua cOaepXUT ONMMCaBMe OCTATKOB 3€MHOBOAHBLIX U3 ILIMOLIe-
HOBOM KOCTHOM OpeKumy M3 MecTHOCTM Benike 6ausb Jzanowmua ([Honbwa), dayHa
KOTOPOi1 YK€ JIO0BOJIBHO XOPOLIO OIO3HAaHA B TeYEeHUM [ocjeAHux iner Oaarogaps
MHOTOYMCJEHHBIM TPYJaM IIOJbCKMX NaJeoHToJoror. OCTATKM 3eMHOBOAHBIX XOTH
¥ OOMJIbHBI, OfHAKO OYeHb (PPArMeHTapHBI, YTO YCJOMKHAET GoJiee TOYHOE MX Onpexe-
nenme. Tak HanpuMep, OCHOBBIBAAChH Ha NMO3BOHKAX M HEMHOIOYMCIEHHBLIX (PparMeH-
TaX AIMHHBIX KOCTEl KOHEYHOCTEH, HE BO3MOXKHO YCTAHOBMTDb, KaKUMy BUAAMII GbLIO
NpencTaBJeHo cemelicTBO Salamandridae. 31o Oblim hopMbl NPUBIMIKAIOMMECA MO
CBOEll BEJNIMYMHE K COBPEMEHHBLIM CaJIaMaHAPaM M TPUTOHAM.

CemeiictBo Discoglossidae npepcrasneno dopmoit Discoglossus sp. npubiamxaro-
meiica K Discoglossus giganteus Wettstein-Westerheimb, onmcanHoit u3 eepxuero

nanoueHa Yexocnorakun (Nova Ves), Ocratku Discoglossidae ne ocobeHHO 0OMIbHBI,
a MX COXPAHHOCTL HE AAEeT BO3MOKHOCTH 00JI€€ TOYHOIO MX ONpeeseHMA.

CemeiicTBo Pelobatidae npepcraeieno poxgom Eopelobates sp., yCTaHGBIEHHBLIM Ha
OCHOBaHMM XapaKTePHBIX KPECTUOBLIX KocTell, a takxke Pelobates cf. fuscus (Laurenti).
OcTraTKyM 3TOM nocjenHelr QopMbI BeCbMa OOMJIIBHBI M XapakTepHbl, He obHapyxuBawT
OHM HMKAKHX CYIIECTBEHHBIX MOPOJIOTMUYECKUX OTJUUMIA J PACXOKACHUA BeIUYM-
HOM B OTHOLUEHMM K aHANOTMYHBIM parmeHraMm coBpeMeHHoro Pelobates fuscus
(Laurenti).

Cemeiictso Bufonidae npepcraBneno Bupom Pliobatrachus langhae Fejérvary
(Platosphinae), a rakxke moBsiM Bujyom Bufo tarloi n. sp. (Bufoninae). Kpome Toro,
cpenu OCTAaTKOB Xab HAXOZATCA OCTATKM HEONMPEAEeNEHHOIl TOYHee (POpPMbl, OTIMYAI0-
eVicA ONHAKO OT COBPEMEHHLIX BUAOB. MeCTHOCTL BEHXKe ABJIAETCA TPEThEel MecT-
HOCTBI), B KOTOPOIl YCTAHOBJEHO HAaJW4YIMUEe MHTEPECHOI TJIMOLEHOBOI Xabnl Plio-
batrachus, onmcagHoi u3 OnuckonuA B PymbiHUM. HalineHable B MeCTHOCTHM EeHike
BriepBble Gosiee 06UNBLHBIE OCTATKM 9TOM POPMBI AAIOT BO3MOXKHOCTD JIyHIlle OXAPaKTe-
puzoBathk S5TOT BUA .Bufo tarloi n. sp. €cTb YCTAHOBJEHA Ha OCHOBAHMK YyPOCTHUIA
(roJI0TUM), a TAKIKE KPECTUOBOX 1 GeapeHHoi KocTH. D10 Oblia fonkwaa xkaba, 6aus-
Kada coBpemenuoil Bufo calamita Laurenti. Bufo tarloi n. sp. aBnaAeTca dOPMOIl CXOLHOM
¢ B. rusciensis (Depéret) n3 nymmouena Roussillon, onncannoir Oenepe (Depéret, 1897)
Kax pox Diploplectrurus Depéret. DTOT poj ABIAETCA BEPOATHC CHHOHMMOM Doja
Bufo Laurenti.

CemeiicTBo Ranidae npeacraBieBo OJHOM HEGOMBLIOYN (DOPMONM, ONPEASNEeHHON KaK
Rana sp., oCraTKM KOTOPOM BecbMa OBMABHBL OTa JATYIIKA HaNoOMMUHAET Oojblue
BCETO COBpEMEHHYIO Rana latastei Boulenger, OTAMYAAChE OT COBPEMEHHDbLIX JArYLIEX
KUBYyWMX B Ilonblue,

dayHa 3€MHOBOIHBIX M3 MECTHOCT! BeHze mMesa TenJaoMOMBBI Xapaktep. [To
BCel BEPOATHOCTM 3T0 ObliIyM (HOPMBI KCEPOTEPMMUYECKON cpeibl. B MAMOLIEHE MeCT-
HOCTM BEHXKe rocrioXCTBOBaNY YCJIOBUA, MONOOHBIE YyCJIOBUAM TOCHOACTBYIOLIMM B Ha-
cToslee Bpema B Kapcre BankaHckoro ITonyocTpoBa.
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